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Abstrakt

Systematické plosné a podrobné lesnicko-typologické mapovani lesnich porostti u nas zacalo v r. 1952 v souladu s
harmonogramem zpracovavani lesnich hospodarskych plant (LHP) jednotlivych lesnich hospodaiskych celkd (LHC)
podle metodiky Ustavu pro hospodaiskou tipravu lestt (UHUL). Uzemi LHC bylo prakticky az do r. 1971 ramcem
podrobného typologického pruzkumu véetn€ zpracovani rozsahlého typologického elaboratu a vlastniho typologického
mapovani. Pfirodnim regionalnim ramcem pak byly uz od pocatku lesni a vzristové oblasti, které se v pribéhu doby
meénily (pocet, umisténi, clenéni apod.), podobné jako se ménily hranice LHC. Zakladem typologického prizkumu a
mapovani byly soubézné metodiky publikované vr. 1956: MEZERA-MRAZ-SAMEK (interni publikace) a ZLATNIK
(Pésténi lest III). V kazdém LHC na zpocatku 1-2 lety prizkum navazovalo zpravidla 1-2 leté typologické mapovani,
které vedl typolog a provadéli zauteni mapovatelé. Od r. 1971 mapovani probiha podle jednotné systematiky UHUL
(PLiVA), opét v harmonogramu tvorby LHP. V dalich cyklech obnov LHP je provadéna rizné¢ podrobnd revize
mapovani. V obdobi 1977-1991 doslo k nejvétsimu Gtlumu lesnické typologie. K vétSimu rozsahu revizi typologického
mapovani pak doslo az v obdobi 1996-2001 vramci 1. etapy tvorby oblastnich pland rozvoje lesid. Na zakladé
vyhotovenych oblastnich typologickych elaboratd zr. 2007 postupné dochdzi k dalSimu zptesnéni a sjednoceni
typologickych jednotek vramci vSech pfirodnich lesnich oblasti. Mapovaci lesnicko-typologickou jednotkou byl
v celém obdobi a ve vSech metodikach lesni typ definovany shodné podle ZLATNIKA ([17]).
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Abstract

A systematic global and detailed forest-typological mapping of forest stands in our country began in 1952 in
compliance with the progress chart of working out the forest management plans (FMP) of particular management-plan
areas (MPA) and was elaborated according to the methodology of Forest Management Institute (FMI). Up to 1971, the
unit of a managment-plan area represented the framework of a detailed typological research, that included an extensive
typological study and actual typological mapping. Natural regional framework has been represented since the beginning
by forest regions, that have changed in the course of time, likewise the boundary lines of MPAs have. The base of the
typological research and mapping was given by methodologies published in 1956: MEZERA-MRAZ-SAMEK (internal
publication) and ZLATNIiK (Silviculture IIT). In each MPA, a 1 — 2 year’s research was followed by 1 - 2 year’s
typological mapping managed by a typologist and carried out by trained map makers. Since 1971, the mapping has been
realized according to the unified methodology of FMI (PLivA), still in compliance with the progress chart of working
out FMPs. In the following cycles of making FMPs, a mapping revision has been done. The period 1977-1991 was
marked with a significant decline of the forest typology. Important revisions of typological mapping weren 't made until
1996-2001 during 1st phase of regional plans of forest development making. On the base of regional typological
studies carried out in 2007, typological units of all natural forest areas have been being given more accuracy and
unification. For the whole period and in all methodologies, the forest-typological unit for mapping has been represented
by a forest type defined according to ZLATNIK ([17]).
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1. HISTORICKY VYVOJ

1.1 Obdobi 1950 - 1971

Toto obdobi rozmachu a rozkvétu lesnické typologie ale i fytocenologie, souviselo i s uréitou atmosférou snah o
piirodé bliz§i nazirani na les. V prvni etapé lesnicko-typologického priizkumu byl proveden na tizemi CR ,,Povsechny
generalni stanovistni prizkum®, ve kterém byly struéné popsany pfirodni podminky a pfehledn¢ uvedeny a popsany
nejrozsifenéjsi skupiny lesnich typt (SKLT) vzdy pro jeden lesni hospodaisky celek (LHC). Na Slovensku, jez bylo
tehdy soucasti CSR, ZLATNIK [18] a PELISEK vytvateli SKLT a pudni typy pomoci zkusnych ploch a vysledkem byla
mapa SKLT a mapa stanovistnich oblasti (1 : 25000), popis stanovistnich poméra a SKLT.

V roce 1955 byla schvalena metodika podrobného typologického prizkumu a mapovani lesi (tab.1). Povéfenou
organizaci byl UHUL (Lesprojekt), jenz mé& mimochodem v mezidobi v $edesatych letech 20. stoleti ustiedi ve
Zvolenu.

Tab. 1: Metodika podrobného typologického prizkumu a mapovani lestt 1955:
1. Pripravné prdce
a) Veskerd dostupna literatura tykajici se zkoumaného tizemi.
b) Mapovy material — mapy specialni, topografické plany, mapy porostni a obrysové, geologické, pudni, geobotanické,
fytocenologické, klimatické a jiné mapy specialniho razu.
¢)  Opatreni historickych pramenii, archivnich zaznamu, nejstarsich lesnich hospodarskych planii apod.
d) Seznam rezervaci.
e)  Vypis topografickych nazvii trati, osad, potokii, kopcii apod.
II. Prizkumné prdce v terénu
1) Volba zkusnych ploch
a) Ve fytocenozach pitvodnich nebo pomeérné zachovalych.
b) Ve fytocenozach zmeénénych v dievinné slozce, ale s pomérné zachovalou bylinnou vegetaci.
c¢) V porostech odlisné skladby a riizného zpiisobu obhospodarovani.
d) Navsech odlisnych piidotvornych horninach.
e)  Pririzném reliéfu terénu.
2) Priizkum fytocenologicky
3) Priizkum stanovistné-pedologicky
Popisujeme: a) humus; b) mocnost vrstvy; c) barvu — barevné prechody; d) zrnitost (mnozZstvi skeletu vyjadrit v %); e) strukturu;
f) kyprost — slehlost; g) vihkost; h) vyskyt pidnich novotvarii; i) prokorenéni; j) hladinu spodni vody; k) vapnitost (10% HCI); 1)
celkovou a fyziologickou hloubku piidy; m) zjistovani pH kolorometricky
4) Taxacni popis stromového patra
1I1. Zpracovani vysledkii terénniho Setieni
1) Zpracovini fytocenologickych zapisii
Roztiidéni se provede podle drievin.
2) Laboratorni rozbory pid
a) mechanické rozbory
b)  fyzikalni rozbory
¢) chemické rozbory
d) mikrobiologické piidni rozbory
e) vyjimecné budou provadény i rozbory mineralogické a jiné
3) Zpracoviani zdpisi stanovistné-pedologickych
Jejich definitivni urceni vyplyne teprve po srovnani vysledkii terénnich pract stanovistné-pedologickych s vysledky laboratornich
rozboril.
4) Zpracovani dat taxacné-dendrometrickych
1V. Prizkum historicky
V. Celkové zhodnoceni diléich praci podrobného typologického priizkumu lesii, charakteristika typologickych jednotek, stanoveni
provoznich cilii a sestaveni ramcovych péstebnich smérnic.
VI. Typologické mapovaini
Pred zahdjenim typologického mapovani se provede komisionalni prezkouseni typizace v terénu.
VII. Sestaveni zavérecné zpravy a schvdleni elabordtu
A) Vieobecny popis vzriistové oblasti se zvlastnim zietelem na zpracovavany lesni hospodarsky celek.
poméry geomorfologické, pomery hydrografické; poméry klimatické, poméry geologicko- petrografické
B) Typologické jednotky
a) typy fytocenoz (popis a tabulky)
b)  stanovistni typy, piidni typy a pudni druhy (popis a tabulky s vysledky laboratornich rozbori)
c¢) prehledna tabulka vyslednych mapovacich typologickych jednotek, usporadanych podle obsahu zivin a vihkosti ve smyslu
prof. Pogrebnjaka
C) Vysledky historického prizkumu
D) Prehledna tabulka vyslednych mapovacich typologickych jednotek s uvedenim provoznich cili, jejich odvozeni a oditvodnéni
E) Ramcové péstebni smérnice
F) Navrh trvalych zkusnych ploch



G) Technicka zprava

H) Mapy a ostatni prilohy (fotografie)

Velmi rozsahlé typologické elaboraty se vyhotovovaly pro jednotlivé LHC, ale az po ukonceni typologického
prizkumu na celé vzriistové oblasti (lesni podoblasti). Clenéni lesnich oblasti bylo z po¢atku zcela odligné, do dnesni
podoby se ustalilo ke konci Sedesatych let 20. stoleti.

Jak znamo, ve stejném roce byla publikovana systematika MEZERA-MRAZ-SAMEK ([4]) — (MMS) v interni publikaci
UHUL (Lesprojekt) a systematika ZLATNIK [17] jako oddil ve tfetim dile rozséhlé unikatni monografie POLANSKEHO
Pésténi lest I-11T ([17]). V protikladu k neustalému zdiraznovani rozdild mezi témito prvotnimi metodikami je tfeba
upozornit, ze ob& byly ve skutenosti téméf zaménitelné. V obou systematikach je patrna snaha o zachovani ramce
fytocenologickych jednotek uz tehdy celoevropsky uznavané fytocenologie curi$sko-montpellierské $koly, ale zasazené
do stanovistniho ramce dle POGREBNJAKA ([14]) — (edatop A — D).

Byt na zakladé¢ mirné odlisné metodiky se v obou piipadech dostaneme k podobnym jednotkam, které byly
postupné v typologické praxi i podobné nazyvany a tfebaze bylo ve vSech materialech disledné uvadéno oboji zarazeni
dle systematiky MMS a ZLATNIKA (zapisniky zkusnych ploch pocinaje a elaboraty konce). Je patrné, ze obé metodiky
se navzajem v celém tomto obdobi ovliviiovaly ve svém vyvoji, nicméné stale staly vedle sebe. Ob¢ vznikaly
induktivné z analyz zkusnych ploch, kde se u obou Setfily jak fytocenologické tak i stanovistni udaje. Podstatnéjsi bylo,
ze ZLATNIK ziskal udaje ze zkusnych ploch z Moravy, Slovenska a Ukrajiny, tedy z karpatské a panonské oblasti a ze
severovychodnich Cech, zatimco systematika MMS byla postavena z udajii pochézejicich pievazné z hercynské oblasti
Cech. Ve ZLATNIKOVE systematice tedy nenajdeme oglejené jedliny, lipové doubravy, raselinné smréiny a raselinné
klece a dalsi ,,vIhké™ jednotky (vSe se pak ale presto v lesnické typologii Slovenska objevuje na urovni hospodarskych
soubort lesnich typt (HSLT) a lesnich typt LT, byt pod rouskou SKLT) a naopak jsou v ni obsazeny napt. jednotky s
modfinem a limbou typické pro Tatry. Z hlediska vyskovych stupiiti se v metodice MMS uz od zacatku vyskytuje
ramcové roz¢lenéni jednotek do 6 pasem; ZLATNIK s vySkovym ¢lenénim ptichazi o néco pozdéji. V obou metodikach
(v€etn¢ Tater) vedl pochopitelné k tomu, Ze Zlatnikovo €lenéni je trochu odlisné nez ¢lenéni uvadéné systematikou
MMS, pasované na hercynskou oblast. V tomto obdobi jsou vSak vegetacni stupné pouze implicitnim rémcem.

Zakladnimi jednotkami prizkumu a mapovani obou systematik jsou lesni typ — (soubor lesnich typt (SLT) —
MMS) — skupina lesnich typti (MMS i1 ZLATNIK) — hospodafsky soubor lesnich typtt (MMS i ZLATNIK). Na trovni
LT a HSLT z hlediska principu podchyceni cenoticko-ekologickych vlastnosti stanovisté neni prakticky rozdilu mezi
obéma metodikami. Nicméné faktem je, ze karpatska a panonska oblast na Moravé a na Slovensku byla v této etapé
Clenéna dle systematiky ZLATNiKA, hercynska oblast pak podle systematiky MMS, stim, ze zde bylo uvadéno i
ZLATNIKOVO €lenéni SKLT. Zajimavosti pak je, ze ZLATNIK sam vedl v roce 1955-56 typologicky prizkum mapovani
na tzv. ,Pokusném lesnim zavodé Opoéno“ ve vychodnich Cechach, nyné&j§im majetku Kristiny Colloredo-
Mansfeldové, jenz se tahne od Hradce Kralové po hieben Orlickych hor.

V ramci typologického prizkumu byla zakladédna v priméru jedna zkusna plocha na 50 ha podle pestrosti a
Clenitosti uzemi, a to ve vyspélych porostech, paralelné pak v porostech mladych ¢i degradovanych. Na zakladé
rozsahlych elaborati typologického prizkumu ¢lenénych podle LHC byly definovany lesni typy a oznaceny pofadovym
Cislem, a také zpracovany oficialni typologické mapy na podkladu obrysové hospodaisko-lesnické mapy ¢lenéné podle
kladu jednotlivych polesi v ramci zpracovaného LHC s uvedenou legendou lesnich typii. Uroveii mapovani a elaborati
byla pochopitelné odvisla od personalniho obsazeni jednotlivych pobotek UHUL (LESPROJEKT). Obsahovy ramec
lesnich typi sice schvalovalo tstiedi, nicméné pojeti lesnich typt se lisilo podle typologt. Casto byly vyuZivany prace
fytocenologli: napt. fytocenologicky vyzkum v oblasti pleistocénnich teras z vychodolabské tabule (MIKYSKA [7]).
Z dnesniho pohledu bylo na elaboraty a mapovani pomérné dost casu (dohromady zpocatku nékdy i 6 let) nicméné
kazdy LHC vedl jeden typolog a mapovéani provadél po zauceni kazdy, koho dostal k dispozici na poboéce UHUL
(zpocatku tfeba 1 5 lidi). Pro zajimavost: mapovaci prace byly diferencované normované, v primeéru to bylo cca 40 ha
na den zmapované (otypované) plochy lesa do pracovni lesnické mapy 1 : 10000. Pracovni mapou byly hospodarské
lesnické porostni mapy s vrstevnicemi po 20 m (n¢kde i 10 m) z platného LHP daného LHC. Postupné se ustalil Casovy
sled podrobného typologického prizkumu a mapovani pro jednotlivé LHC takto: 1. rok: L.-IV. — pfipravné kancelarské
prace, V.-X. — venkovni terénni prizkum, 2. rok: XI.-IV. — kancelatské vyhodnoceni, V.-X. — venkovni typologické
mapovani, 3. rok — XI.-IV. — kancelafské zpracovani vysledki mapovani a ramcové smérnice hospodateni — spoluprace
v hospodatsko-tipravnickém planovani. V.-XII. — spoluprace pfi popisu porostu a zpracovani LHP.

Lesni typy byly pro ucely LHP sdruzovany do SKLT a ty pak pozdé¢ji do HSLT v obou systematikach. Do r. 1968
panoval urCity zmatek v hospodafsko-upravnickych jednotkach. Metodika zroku 1966 a 1968 pak ujednocuje
nasledujici ¢lenéni:

HSLT - jednotka sdruzujici lesni typy podle ptibuznosti ristovych poméri a hospodafsky vyznamnych pomérd —
jednotka ramcovych smérnic hospodafeni.

Provozni typ — HSLT jednoho porostniho typu

Provozni soubor — sdruzeni provoznich typid podle pfibuznosti zasad hospodafeni.

Na Slovensku toto ¢lenéni v zakladu funguje dosud.



1.2 Obdobi 1971 — 1996

Po federalizaci CSR a tim i rozdéleni UHUL na samostatné statni organizace a po dokonéeni podrobného
typologického priizkumu a mapovéani byla pod vedenim PLivy ([13]) vypracovéana pro Cechy a Moravu jednotna
klasifikace: ,, Typologicky systém lesit UHUL*. V podstaté viak tato klasifikace navazuje na prehled jednotek (HSLT a
nizsich) podrobné popsanych v pfedchozi zvefejnéné publikaci (PLiVA, PRUSA [12]).

Zasadnim zlomem bylo vsak poprvé pouziti soufadnicového algoritmu pro oznaceni kodu souboru lesnich typi
(nyni uz bez ptivlastku hospodaisky), pficemz misto pfedchozich 110 HSLT bylo v nové klasifikaci 172 SLT a lesni
typy byly &islovany v ramci SLT potradové 0 — 9. Takto upravena klasifikace byla pak zvefejnéna prakticky az v roce
1986 (RANDUSKA, VOREL, PLiVA [15]).

Pro zajimavost: ZLATNIK [19] soufadnicovy tabulkovy algoritmus nakonec také pouzil ve zvefejnéném ,,Pfehledu
skupin typii geobiocénii piivodné lesnich a kiovinnych v CSSR* v roce 1976. Na Slovensku se viak nadéle pouziva
upravena typologicka klasifikace podle HANCINSKY [1], [2], kde zistalo nadale ¢lenéni LT — HSLT — SKLT, pfi¢emz
nazvy i obsah LT a HSLT jakozto hlavnich jednotek s ¢iselnym kdédem se napadné podobaji SLT a LT dle PLivy ([13]).
SKLT je zde vice méné jen ramcovou jednotkou se zkratkou bez kédu.

V obdobi 1980 — 1996 se prakticky zastavil lesnicko-typologicky prizkum a typologické mapovani. V podobé revizi
map pted obnovou LHP se provadélo v podstaté jen z¢asti nahodile a dle moznosti.

Asi uz pomérné malo je znamo, ze po podrobném lesnicko-typologickém prizkumu (1950 — 1971) v hercynské
oblasti nebyl pii prvnim mapovani podle systému UHUL (PLiVA [13]) vyliSovan 4. LVS, jednak z ditvodi historickych
prizkumu, a jednak z divodi stanovistnich podminek (paroviny, chudé pis¢ité ptdy, zamokiené pudy, inverzni polohy
apod.). Jesté v 16. stoleti byla od 300 m n. m. ptevladajici dfevinou JD spolu s pfirozenym zastoupenim SM v rizném
poméru (NOZICKA [9], NOZICKA, SAMEK [10]). VyliSovani 4. LVS na styku 3. a 5. LVS probihalo zhruba od r. 1980 a
trva v podstaté dosud. RovnéZz neni prozatim dofeseno vyliSeni dubojehli¢natych ¢ili bezbukovych variant 4. 1 3. LVS
(Jizni Cechy, Zapadni Cechy).

1.3 Obdobi 1996 — dosud

Dalsim milnikem byl novy lesni zakon zr. 1995, provadéci vyhlasky zr. 1996 a zaroven odtrzeni vyhotovovani
LHP ze statni organizace UHUL do soukromych firem.

Lesnicko-typologické mapovani se stalo soucasti tzv. oblastnich planti rozvoje lesi (OPRL) vyhotovovanych na 20
let. V ramci . etapy jejich tvorby 1996 — 2011 doslo k prvnim rozsahlej$im revizim typologického mapovani. Kratkost
¢asu a nedotazeni prvnich snah o sjednoceni jednotek typologického systému v ramci PLO a v ramci celé CR vedlo
k tomu, Ze ani tyto revize neodstranily v dostate¢né mire nejednotnosti a riznorodosti v obsahu a pojeti LT — nekde 1
SLT.

Opét se na mapovani podilelo az kolem 5 zau€enych mapovatelt v ramci pobocky a i tak plocha k revizi Cinila
zhruba 200 ha na den. Navic se pozdgji ukazalo, Ze se revizi mapovani v ur¢itém rozsahu kvalita obsahu typologické
mapy dokonce zhorsila a to Casto vyrazné.

Teprve vlastné diky pracim na OPRL se sjednotilo alespon Cislovani LT, nazvy a charakteristiky LT v ramci
jednotlivych PLO (nikoli uz mezi nimi). Nasledovalo obdobi (2001 — 2007), ve kterém se zpracovalo ohromné
mnozstvi nezatfidénych, riznorodych i nelplnych typologickych dat z archivnich materiali z celého predchoziho
typologického prizkumu. Bylo nutno vyhledat, zattidit, lokalizovat a pocitacové zpracovat typologické zkusné plochy
(TP), veskeré udaje ztéchto ploch a pudni rozbory. Vysledkem lokalizace TP je vrstva GIS v programu TOPOL,
vysledkem zpracovani fytosnimki je databaze v programu TURBOVEG a vysledkem zpracovani ostatnich udaju je
databaze v programu ACCESS. Na zakladé téchto dat pak byly vypracovany tzv. oblastni typologické elaboraty (OTE)
s podrobnymi charakteristikami LT. V obdobi po r. 2008 az dosud dochazi ke zpresiiovani parametri jednotlivych
edafickych kategorii, LVS a ke sjednocovani obsahti LT a SLT a také ke sjednocovani &islovani LT v ramci celé CR.
V soucasnosti v opravené verzi typologického systému je 184 SLT a 702 LT.

Revize typologického mapovani v soucasnosti je podfizena rezimu zadosti o revizi od vné&jSich subjektt (vlastnik,
statni sprava, zpracovatel LHP, zadatel o zalesnéni zemédélské pudy), pfipadné rezimu oprav v projektu vkladani SLT
do digitalniho katastru.

2. LESNICKO-TYPOLOGICKE MAPOVANI — POSTUPY, ZPUSOBY, DiLA A VYUZITI

Postup pfi revizi a pfemapovani vzdy pochopitelné odvisel od potieb zhodnoceni stavu, kvality i casovych moznosti.
Prvni a nejvétsi ptemapovani probéhlo 1971 — 1980 pii zmén€ a urcitém ujednoceni jednotky LT a SLT. Nejvétsi revize
pak probéhla v ramci I. etapy OPRL v letech 1996 — 2001.

Lesnicko-typologickd mapa byla vzdy nedilnou soucasti kazdého nového LHP vedle porostnich a tézebnich map
(tedy kartograficky zpracovana na novém lesnickém rozdéleni véetné kladd). To vSak platilo pouze do r. 1996.
V novém lesnim zdkoné se typologicka mapa stala pouze nepovinnou soucasti LHP a od té doby zalezi jen na
pripadném pozadavku vlastnika. V podstaté si ji nechava vytisknout v ramci tvorby nového LHP jen hrstka vlastniku,



zpravidla velkych majetkd starych zndmych $lechtickych rodd se spravei, jiz predtim nékdy pracovali v UHUL
(majetek Schwarzenberg, Kinsky, Parish, Colloredo-Mansfeld apod.).

Tak trochu samostatnou kapitolou je pak vyuzivani vlozené jednotky tzv. podsouboru lesnich typt (PLT)
vyuzivajici jakési subkategorie ve smyslu naznaceném uz PLivOU ([13]), a které jsou dopracované v materialech MZE
([8]), MIKESKA ([6]) a VOKOUN ([16]). Statni podnik Lesy CR s ohledem na celorepublikovou piisobnost, s ohledem na
prilis velky pocet LT a s ohledem na nepiehlednost systému na trovni LT vyuziva z¢asti od r. 1998 a pln€ od r. 2011
prave jednotku PLT (nyni cca 550 jednotek). PLT je vyuzivan v databazi LHP a v podobé map PLT zpracovavanych na
zakladé ¢iselniku PLT a na podkladé aktudlni digitalni lesnicko-typologické mapy.

V soucasnosti je jedinou platnou aktualni lesnicko-typologickou mapou digitalni vrstva GIS rozdélena podle kraji a
PLO a uzavirana vzdy k 31. 12. piislusného roku, distribuovana na MZe a podle pozadavkd zpracovatelt LHP a
publikovana souvisle na internetu (se zhruba pil ro¢nim zpozdénim).

Uréitym specifikem pak jsou revize na zadost organi statni spravy ochrany pfirody. Jsou to vlastné vibec
nejdetailngjsi a nejdikladnéjsi zplisoby premapovani provadéné v métitku 1 : 5000 a s témi nejdokonalejsimi podklady.
Dosud nejvétsimi uzemimi, kde se takto velmi dikladna revize provedla je NP Ceské Svycarsko, NPR Kralicky
Snéznik, NPR Adrspassko-teplické skaly, NPR Karlstejn, NPR Pradéd a NPR Jizerskohorské buciny, pficemz byla
provedena i ve vSech ostatnich NPR a NPP u nas.

A jak je mozné, ze dochazi k tolika revizim a premapovanim a stale to objektivné nestaci? Prvni a zarovei
nejpodrobnéjsi mapovani 1950 — 1971 mélo k dispozici postupné pomérné hodné podkladi z rozsahlého typologického
prizkumu a z dne$niho pohledu i pomérné¢ hodné casového a personalniho fondu. Je tfeba si vSak uvédomit nékolik
momentt. Zpracovani udaji ze zkusnych ploch tehdy probihalo podstatné pomaleji, bez pocitacl, bez soucasnych
komunikacnich moznosti a bez aut. Zakladnim dopravnim prostiedkem byla motorka a vefejna doprava. Totéz plati i
pro mapovani. Dale pro jakakoliv mapovani plati, ze jedna stranka je roztfidéni a analyzy postavené na jednotlivych
bodovych tdajich (zkusné plochy mély 400 — 500 m?), druh4 stranka pak celoplo§né roz&lenéni lesa do segmentii podle
byt induktivné vytvorenych jednotkach. Segmentace krajiny do stanovené $kaly jednotek vyzaduje uréity specificky
zpusob mysleni. Také zalezi na zvoleném stupni generalizace (zrno rozliSeni), na Clenitosti terénu, na orientaci v terénu,
na preciznosti, na lidském faktoru obecné. A navic plati, ze ¢im vice mapovatell (bez ohledu na schopnosti a erudici)
zpracovava dané Uzemi, tim vétsi je rozptyl v obsahu i plose vyliSenych segmentd. S tim pak pochopitelné souvisi fakt,
ze ¢im vétsi a z hlediska podminek pestiejsi izemi zpracovava jeden mapovatel, tim vyrovnanéj$i a vyvazengjsi jsou
rozdily mezi jednotlivymi jednotkami. Koneckonci i pfipadnd systematickd chyba se 1épe opravuje. Vyse uvedené se
potvrdilo i pii mapovéni biotopii a revizich pro téely programu Natura 2000 (podle Katalogu biotopti CR a podle
Metodiky mapovani 2003), pfitom se jednalo o mapovani soucasné¢ho stavu, v jednotkdch zcela ramcovych a
s autorizaci kazdého segmentu. V piipadé anonymné vznikajiciho lesnicko-typologického mapového dila s pomérné
implicitnimi  rekonstrukénimi jednotkami ve zcela pozménéném a permanentné hospodaisky pretvaieném
antropogennim prostfedi (hercynska oblast) zustava situace stale nesouroda. Dalsi strankou véci jsou podklady, které
byly a jsou kdispozici pro terénni mapovani. Ani ne tak GPS, ale predev§im vrstevnice po 2 m a kvalitné
transformovana ortofota s velkym rozliSenim spolu s pouzivanim vétsiho meétitka pii revizich (cca 1 : 5000) vyrazné
posunuly moznosti zvySeni kvality revizi mapovani. Bohuzel stale neni k dispozici pro tvorbu pracovnich map
samostatny rastr vyskopisu se zobrazenim skal, kameni, uvozti a dalSich terénnich anomalii. Vysledna lesnicko-
typologicka mapa je stale piesnéjsi a podrobnéjsi a zmenSuje se generalizace a tim i primérna velikost segmentu.
Nekteré Clenité a pestré Casti krajiny jsou rozclenény tolika segmenty (a to i na Grovni SLT), Ze je lze jen obtizné
kartograficky zobrazit v obvyklém meéftitku 1 : 10000.

V soucasnosti probihd rovnéz pfiprava na vlozeni lesnicko-typologickych jednotek do KN klesnim parcelam
v podobé projektu predbézného vkladani SLT agregovanych z aktualni lesnicko-typologické mapy do DKM. Pri
revizich a slad’ovani hranic segmentit SLT s hranicemi parcel v rezimu GIS ve velmi velkych méfitcich pak hraji roli i
jednotky metrt.

3. VYUZITI DIGITALNI LESNICKO-TYPOLOGICKE MAPY A DALSI PODOBNA MAPOVA DILA U NAS

Zasadnim vyznamem lesnicko-typologickych jednotek je pochopitelné jejich vyuziti dle litery lesniho zékona a
souvisejicich predpist, tedy tvorba hospodarskych souborti a zavazné ukazatele - procento a vycet MZD, a dale pak
jejich vyuziti jako zékladniho podladu pro ocenovani lesnich pozemki dle vyhlasky o ocefiovani. Dale jsou na téchto
jednotkach postaveny tzv. typy vyvoje lesa pouzivané v nové prosazované metodé HUL — provozni inventarizaci,
v jejimz ramci jsou postupné zpracovavany LHP, resp. tzv. zasady a opatieni managementu lesa ve vSech naSich
narodnich parcich.

Lze pomérné s urcitosti tvrdit, Ze i s pfihlédnutim k uréité generalizaci, chybovosti a dil¢i nepfevoditelnosti je napf.
mapa potencidlni vegetace lesa s fytocenologickymi jednotkami vytvorena na podkladé lesnicko-typologické mapy tim
nejpresnéj$im a nejpodrobnéj$im co I1ze v oblasti mapovych dél fytocenologie mit u nas snadno k dispozici. S pouzitim
lesnicko-typologické mapy byly vyliSovany dale napt. segmenty s introskeletovou erozi, nékteré terénni typy, ptdni
agregované jednotky, mapky piirozeného zastoupeni jednotlivych klimaxovych dfevin, stupné Gzivnosti lesa pro zver



apod. Velmi casto bylo a je lesnicko-typologické mapovani vyuzivano pro dil¢i podrobné fytocenologické mapovani
(Ktivoklatsko) a podobné projekty jinych instituci.

Je dulezité pripomenout, ze rovnéz drtiva vétsina tzv. map potencialnich spolecenstev tvotfenych ve Zlatnikovych
jednotkach (skupin typt geobiocénti - STG) v lese i mimo les pro ucely genereld a projektit USES byla a je na lesnich
pozemcich vyhotovovana na podklad¢ lesnicko-typologické mapy.

Pro zajimavost: Neni problém zhotovit mapu STG celé CR zahrnujici veskerou lesni i zemédélskou ptidu. Pfevodem
lesnicko-typologické digitalni mapy na STG a dosniméanim jednotek STG na zemédelské pudé z jednotlivych generelil
USES, jez jsou povinné zhotoveny na tizemi celé CR, by vznikla pomérné unikatni celoploina mapa potencialnich
klimaxovych spoleCenstev a stanovist; tato mapa by se dala dale rizné vyuzivat v krajiném a izemnim planovani, o
zalesfiovani nelesnich pid ani nemluvé.

Pro tplnost je tieba pripomenout jesté jednu celorepublikovou mapu, kterd vznikala ¢asteéné za pomoci lesnicko-
typologické. V ramci evropského programu Natura 2000 bylo v letech 2000 — 2003 nutno vylidit v celé CR tzv.
evropsky vyznamné habitaty, podle oficialniho piekladu piirodni stanovisté, podle piresnéjsiho odborného piekladu
pfirodni biotopy. Na zékladé toho vysel tzv. Katalog biotopi CR (CHYTRY a kol. [3]), byla vytvofena metodika
mapovani biotopl a celou akei byla povéfena Agentura ochrany pfirody a krajiny (AOPK). Vysledkem rozsahlého
projektu je celorepublikova digitalni mapa pfirodnich (pfirodé blizkych) biotopt jak evropsky vyznamnych, tak i
ostatnich lesnich i nelesnich, i nadale spravovana a pribézné revidovand AOPK. Je uvedena na internetu. Jedna se o
podchyceni skutecného stavu, nikoli potencidlu, pficemz ryze antropogenni biotopy oznacované jako X (tedy i vétSina
lestt) nejsou pochopitelné uvadény. Vedle uziti v ochran¢ ptirody se tato mapa biotopt v podobé mapy aktualniho stavu
krajiny pouziva v izemnim planovani a v pozemkovych tpravach v oblasti feseni USES. V tomto sméru jsou lesnicko-
typologické jednotky stavajictho typologického systému UHUL piili§ komplikované, implicitni a nesystémové a
prevoditelné jen se znacnou znalosti jejich skuteéného obsahu a geneze jejich ¢lenéni. Nicméné je to jedina klasifikace
vegetace a stanovi$té, ktera ma fakticky prakticky vliv na stav lesnich spoleéenstev u nas.
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PRAXE TYPOLOGICKEHO MAPOVANI UHUL OD POCATKU PO SOUCASNOST
Miroslav Mikeska
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Priloha 1: Tabulka systematiky MMS notné¢ upravena Plivou v r. 1963 (MICHALEK A KOL. 1968)
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Ptiloha 3a: Srovnani lesnicko-typologického mapovani z riznych obdobi riznymi autory a riznymi jednotkami — Bédovice v dolnim Poorli¢i: Vlevo: ZLATNIK 1956 (BQ =
Betuleto-Quercetum, QPi = Querceto-Pinetum, OF = Querceto-Fagetum, Fqa = Fagetum quercino-abietinum, FrAl = Fraxineto-Alnetum). Vpravo: UHUL (REIMONT,
TICHY) 1967 (I = Brezova doubrava s bezkolencem, 12 = Dubova bucina s ostruzinikem, 13 = Kysela jedlova bucina s boriivkou,14 = Kysela jedlova bucina s bikou hajni,
16 = Kysela jedlova bucina s ostrici kulkonosnou, 26 = OlSova jasenina s chrastici, 27 = OlSova jasenina s valeckou a ostrici lesni, 29 = Olsovd jasenina s valeckou a
preslickou, 30 = Bor s vifesem a palickovcem, 32 = Borovad doubrava s boruvkou a brusinkou).



Priloha 3b: Srovnani lesnicko-typologického
(Mikeska) 2003, 2012. (1D3 = obohacend habrovd doubrava brslicovd, 1G2 = vrbova olsina mokiadni, 1G4 = - prechodnd, 111 = uléhavé doubrava zkyselend, IM3 = borovd doubrava borivkovd, IM4 = -
svézi, IM7 = - brusinkovd, IM9 = se titinou rakos., 1P2 = svézi biezova doubrava titinova, 1R3 = raselinnd olSina slatinnd, 1S2 = Habrova doubrava na piscich valeckova, 1T3 = brezova olSina slatinnag, 1U1 =
topolovy luh koprivovy, 1V2 = vihkd habrova doubrava vileckova, 1V4 = - ostiicovd, 1V5 = - s metlici trstn., 1V9 = - podmdcend, 2G1 = podmdcena jedlova doubrava preslickova, 2H6 = hlinitd bukova doubrava
Stavelova, 215 = uléhava kys. buk. doubrava se trtinou rak., 2K5 = kysela bukova doubrava boriivkova, 2L1 = potocni luh pahorkatinny, 287 = svezi buk. doubrava s bikou chlup., 2S8 = - ostruzinikova, 2V4 = vihka
buk. doubrava ostricovd, 3L2 = jasanova olSina pramenistni, 3L4 = - piscita se SM, 4R1 = svézi reliktni (raSelinna) smréina Stavelovd, 4R2 = olsova




= Abieto-Fagetum — Athyrium f.f.-Asperula odor.-Oxalis acet., AP-1 = Abieto-Picetum — Equisetum s.-Sphagnum gir., Fap-1 = Fagetum abietino piceosum — Carex pilul.-Desch. flexuosa-Vac. myrtillus, Fap-3 = —
Calamagrostis vil.-Va(’:. myrtillus-Homogine alpina, Fap-4 = — Calamagrostis arund.-Dryop. spin.-Homogine alpina, Fap-5 = — Athyrium alpestre-Dryop. spin., FAc-1 = Fageto-Aceretum — Mercurialis per.-Petasites
alb.). Vpravo: UHUL (REJMONT, TICHY) 1965: (22 = Bukovd smréina se titinou chloupkatou, 24 = VIhka jedlova bucina s papratkou marinkou a §tavelem, 26 = Klenova bucina vihka s bazankou a
devétsilem, 27 = Smrcina s papratkou alpinskou a kapradi osténkatou, 28 = Smrcina s titinou rdkos., kapradi. osténk. a podbélici alp., 29 = Smréina s titinou chloup., borivkou a podbélici alp., 30 = Zamokiela
Jjedlova smréina s preslickou lesni a raselinikem
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Piiloha 4b: Srovnani lesnicko-typologického mapovéni z riiznych obdobi riiznymi autory a riznymi jednotkami — Bukacka v Orlickych horach: Vlevo: UHUL (GREGOR)
1973. Vpravo: UHUL (Mikeska) 2002. (6K1 = kyseld sm. bucina metlickovd, 6K6 = - metlic. se stavelem, 6K7 = - titinova se stavelem, 601 = svézi smrkova jedlina
Stavelova, 651 = svézi sm. bucina stavelovd, 654 = - ochuzend, 6VI1 = vihka sm. bucina papratkova, 6V5 = - uzlabni, 6V9 = podmdcena, 7G1 = podmdcena jedlova smrcina
preslickovad, 7K0 = kyseld bukova smrcina hifebenovd, 7K1 = kyseld bukova smrcina metlickovd, 7K3 = - titinova, 7K5 = - metlic. se Stavelem, 7K6 = - trtinova se Stavelem,
7P1 = kysela jedlova smrcina titinova, 781 = svézi bukovad smrcina Stavelova, 7VI1 = vihka buk. smréina papratkova, 7V2 = - devétsilova, 7V4 = uzlabni, 7V9 =
podmdcend, 771 = zakrsla bukova smrcina borivkovad, 722 = - titinovd, 725 = s pitulnikem,).

s : 1.1..;. S \ 1
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Ptiloha 5a: Srovnani lesnicko-typologického mapovani z riznych obdobi riznymi autory a riznymi jednotkami —
Chlum u Dobrusky: ZLATNIK 1956 (QF = Querceto-Fagetum, FQ = Fageto-Quercetum, Fga = Fagetum
quercino-abietinum, FAc = Fageto-Aceretum).

e S Y odchfu :
Priloha 5b: Srovnani lesnicko-typologického mapovani z riznych obdobi riznymi autory a riiznymi jednotkami —
Chlum u Dobrugky: UHUL (GREGOR) 1973 (2C3 = vysychavd bukova doubrava s valeckou prap., 2D1 = obohacend
bukova doubrava valeckova, 2D2 = - hluchavkova, 2D3 = brslicova, 2H4 = hlinita bukova doubrava s ostrici horskou, 2H8 =
- marinkova, 2L1 = potocni luh pahorkatinny, 2P1 = kysela jedlova doubrava s bikou chlupatou, 2V1 = vlhka bukova
doubrava netykavkova, 341 = lipodubovd bucina bazankovd, 3D3 = obohacena dubova bucina brslicova, 3D8 = -
netykavkova, 3H3 = hlinita dubova bucina bikova, 311 = uléhava kyseld dubova bucina s bikou chlupatou, 4P1 = kyseld

dubova jedlina s bikou chlupatou).
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Ptiloha 5c: Srovnani lesnicko-typologického mapovani z riznych obdobi riznymi autory a riznymi jednotkami —

Chlum u Dobru§ky: UHUL (MIKESKA) 2001, 2009 2C3 = vysychavai bukovd doubrava s valeckou prap., 2B4 = bohatd bukovd
doubrava vaileckovad, 2B3 = - marinkovd, 2B9 = - svahovd, 2D1 = obohacend bukova doubrava valeckovad, 2D2 = - hluchavkovd, 2D3 =
brslicova, 2H4 = hlinitd bukova doubrava s ostrici horskou, 211 = uléhava kysela bukova doubrava s bikou chlupatou, 2L1 = potocni luh

pahorkatinny, 202 = jedlova bukova doubrava vaileckova, 2P1 = kysela jedlova doubrava s bikou chlupatou, 2V1 = vihka bukova doubrava
netykavkovad, 341 = lipodubova bucina bazankovd, 3B2 = bohatd dubova bucina marinkova, 3B9 = - svahova, 3C3 = vysychavad dubova

bucina se srdivkou nici, 3D1 = obohacend dubova bucina valeckova, 3D3 = - brslicova, 3H3 = hlinitd dubova bucina bikovd, 311 = uléhava
kysela dubova bucina s bikou chlupatou, 3L3 = jasanova olSina trsnata, 302 = jedlodubova bucina valeckova, 306 = - Stavelova, 3VI1 =

vihkad dubova bucina netykavkova, 3U1 = javorova jasenina brslicova, 4P1 = kysela dubova jedlina s bikou chlupatou,).
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Ptiloha 6: Ukazka pracovni mapy z projekfu podrobﬂého lesnico-typologického pfemaﬁoéni v MZCHU na
podklade¢ rastru Zabaged a LHPO.



Priloha 7: Ukazka pracovni mapy podrobného lesnicko-typologického domapvni alesnych emélsych
pud s revizi na podkladé kvalitniho ortofota, rastru KN, a digitalnich vrstevnic po 2 m.

& | £ geoportall uhulcz/Opritap e |[28- Google AP
[2 Mejnavitévovanéjii [ Prehled zprav @) Jak zadit

Oblastni piény rozvoje lesu wv pro hospodafskou Upravu lest

| """\"-, : ; N I e 2 o e ‘zg,” S

Ptiloha 8: Ukézka toho, Ze ¢im mensi parcely a ¢im vice vlastnikli (napt. LHO) a zaroven ¢im pestiejsi stanovistni
podminky, tim vice roste vyznam detailnosti a presnosti, ale i pracnost lesnicko-typologického mapovani. A to na
urovni kvality podkladl, terénniho mapovéni, ale zrovna tak i na rovni snimani v ramei GIS. Tyka se to
predevsim preklapéni SLT do grafického operatu DKM a pii podkladech k dotacim. Ukézka z nového mapového
portdlu UHUL na internetu.
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Ptiloha 9: Ukazka vyrazné mozaikovitosti mapovani z hlediska jak edafickych kategorii, tak i vegetacnich stupnt
v ramci extrazonality (1-4) zde v v oblasti 3. zonalniho lesniho vegetacniho stupné. Ukazka lesnicko-typologické
mapy na internetu s podkladem Zabaged.
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Ptiloha 10: Ukazka mapy podsouborti lesnich typii pouzivand z¢asti od r. 1998, naplno od r. 2011 u Lesii CR s. p..



Piloha 11a: Ukézka lesnicko-typologické mapy Slovenska (prales Stuzica v NP Poloniny):

410 SvieZe budiny

+ 4302 Zubalkovd bufina wst.
* 4303 Marinkova bufina wst.
4307 BaZankova nitroafilng bufina vst.
4304 Ostricovd bucina wst.
4311 Zubafkovd typickd bufina
1314 Kostravowvd typickd buina
4401 Dstricove-bziankovd lipovd bufina
511 Zivné jediové butiny
* 5202 Qstricovd flySovd bukovd jediina nst.
45204 ¢ivnd kyslilkowd bukova jedlina nst.
5205 Zivnd lipkavcovd bukovd jedlina nst.
= 5208 Zivnd papradinovd bukovd jedlina nst.
5301 Nizkobylinnd jedlovd buina nst.
5302 Nitrofilnd nizkobylinng jedlova budéina nst
5303 Papradinovd jedVowd bufina nst.
5304 Nitrofilnd papradinova jedlova bufina nst
5307 Ustricovd jedlovd budina nst.
5401 BaZankovd bukowvd javorina nst,
5402 Papradinovd bukowd javoring nst.

513 Vlhké jedTové bufiny

5208 Dglejend bukovd jedlina nst

5375 Podnacend jedlbva bufina nst.

S4lo Devilsilovd podmdcana bukova javorina nst.
5407 Bukova javorina ma bdzach svahov nst.
020t Oglejend bukavd jedlina wst.

0407 Devitsilovd pedmacani bukovd javorina wsi.
H408 Bukevd javorina na bazach svahov vel.

618 Vrcholové buging
6221 Horské bufiny obmedzeného vzrastu

Fi
AF
Fhe
FAC
FA
Fac
FAc

Fhum

B405 Cesnakovd bukavd javcrina vste (o0 1250 - 1300 m n.m. vy3Eie) FAc

BA0G Matuchovd bukowd
6411 Nizka bukovd javorina

006 Kyslé horské bwéinyg

I Travovild kysla budina na pieskoveach nst.
9132 Travovild kysla bufina na wyvrelindch nst.
5131 Travovild kysld buéina vst.

0137 Cuforiedkovd kysld bufing vst.

Ptiloha 11b: Legenda k mapé a ukéazka struktury HSLT — LT — SKLT — trofické fada (Han¢insky 1972).

avorina vst. (od 1250 - 1300 m m.m, vyS33ie) FAc

Fhc hum

Facid
Facid
Facid
facid

AfS

8/c
B/
Al
B/C
8/c

A8
8/
B/C
B/C

A
A
A

&
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Hospodarske soubory lesnich typd

spoiecné
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R karpatské oblasti
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g bukookbovy 252

151
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X Zivnéale suché(prlechod k javorovym)
3¢ fen typy oliin

777, ﬁ 2 }”‘? R rozdily veg stupfid 2 porovadni dvou systémi
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2. Celkovy prehlad hospodarskyeh siborov lesnych typov

Stupeft dubu 3. Vegetalni stupefl H dubobukovy K dubo- gt z.)mué jmsmve aum\y 772 Zamokfené jedlové smréiny
vo-bukovy 322 Suché jedlove b 7l Borové raselinné smréiny
1, Vegetaéni stupef H dubovy K dubovy e SMM BALL o e 831 Travnt ]mla,vé buun 82 Bortvkové meunné Smirsiny
/i € du o 532 Kostravové fedlové Buciny 783 Stavelové raSelinn
u gﬁ;‘:;‘::l;"‘;("g;'l‘}g:{y 02 vé viipencové dubové buginy Bl Chudé jedlové budiny T5L Bivh IavoEy 26 AT
nu Zakrsié doubravy 03 Svm vapencové dubové budiny 2 Hy selé ]edlnu& huuny 782 (Stérkovité) klenové butiny smrkové
15 RSkES Hmiean i 31 Zakrslé dubové budiny 543 Svézl jedlove buéiny 793 Vihké klenové buélny smrkové
1 Donts 412 Chudé lpové jav:r.‘iny 54 Zivne jedlové buéiny
s ul i-zy;:hsnuncm mannovym 121 Suché dubové budiny 5 Kapradinové jedlové buding Swupen smrku
"“’I T i 323 Tiravni dubové budiny 530 Vihké jedlové budiny L
r smum“e q-nrnvewmunrgvy :g; }Cc;::ﬁ dﬂ-:!l;%‘:’éﬂ %-:fgns; g Bg‘,’,mrék‘]"é jedliny 8. Vegetadni stuped H smrkovy K smrkovy
:i: iamn;‘nbhahem;s 1c,!nul:ms\\r‘! 331 Opadankové dubové buiny 563 Stuwlove ,| m Vnp:.ncave SmMrEny
e m‘&l“é I:xn?rf:ve ‘“uu*;::ny 341 Ostficové dubové buéiny 50 Zamokrer jeﬂl].ny Klefove smréiny
11 Vihke e akgend ! 442 Zivné dubové budiny 591 Sutové javuﬂny m Zakrslé smréiny
3 inEe nabrhve A g R AREER e 350 Vihké dubové buéiny 592 Klenové budiny 4] Chudé smrdiny
0 avé doubravy 161 Boravkove iad.l.lny 8 dubem 563 Vihicé l:l.\knvé jnvnuny 43 Stavelové smreiny
208 57 nvé il 62 Kyselé jedliny s dubem 394 Vihke javorin 843 Kapradinové smréiny
18 B Y, 3 goieor, ey, daven LR o pronas,
72 Phe:
n B"‘";'E olsiny ) Zomokeene jediing s dubem Rt N ) 14 Suchopirove. raielnnd smréiny
aselinikové reliktni smréiny 6 Vegela ¥ -
e g“g:f u’:'h""mf gy 82 Rs'l!lé mUka smréiny o Sy i il :; :c:];en&-:z:‘ 3 éd I:lcm:vé smréiny
1 i llvnﬂayv 83 B reliking smréiny il leenww bukové smréin 093 Stavelové klenoveé smréiny
e R w‘;‘ﬂll Lt i1 Stavelove: reliint smréiny @2 Vipeneoué Jediosmrkove. butiny 494 Vihké Klenové smréiny
ity B 3 n; 301 Sufové lipové javoriny 611 2 gedlusmrkuvé buﬂnr
1 rdé lul :v 392 Suché lipové javoFiny 2 &!&letnv jedlosmrkové b s Kled
197 Sewee tub luhy o 4 Brbve buchy ¥ Moo g: mmnuginnvt m"mo'&mﬁé h"ﬁny et y
4 Potocni jasanové olsiny e s fqmn':-mkae e 9. veselnem stupen H kletovy K kletovy
Stuped dubu a buku ot i e G 1 Titinové tedlosmricové buling
2. Vegetatni stupen H bukodubovd % ' P Hey B e o b (Smﬂmﬂl Klet
do Teancond slup ukodubovy K buko: 4 yegetaeni stupeh H bukove K bukovs 80 VIS ) edlobmrkove Dusiey 930 2ivna Klet
%1 Borivkove smrkove jediiny 30 Radelna Kioe
0 Vipencovd doubravy 5 bukem 401 Extrémnt vipencové budiny e STENs Jedney.
262 Vipencové bukové ‘doubravy 402 Kamenité vapencove budiny B Caveve e Jedliny sty
210 Zukrslé bukové doubravy 403 Sveédl vipencové budiny 170 Smrkové olsiny
21 Chudd bukove doubravy 10 Kapradinové budny T Luby olie Sedé 0, Vegetacni stupeh H = K -
8 Kyselé bukove doubravy 420 Zakrsle butiny 001 Vapencové bos
gg Eua:zehmkué duul:rrvy . 4-'" %l;gﬁ bﬁ:f‘el{:,v tupen H ¢ K st oz Mu?:lefinuve bo:yy
i 0f 3
s smfﬂgékbu)emgé guuhnvy :is zojn‘:‘d“nné::gﬁyhuﬂny Yarve: Bukavo-jediovi 903 Hadcové hr.:;y
ukové dou rtin &
242 Zivné bukové doubravy 450 VIhké budiny T %’-'r’&‘ﬁﬁvl’"é‘u‘f:u”‘lma%y o1 Sorevé dou I’wﬂy
Vihké bukové doubravy 490 Lipové buéiny 42 Svéii bukové smréiny 032 sornuxoué dubové bory
261 Chudé jedlové doubravy 43 Kapra bukové smréiny 040 Smrkovy
262 Kvﬂid Jedlové doubravy 5. Vegetaéni stuped H — K jediovo-bukovy ‘m .vcdlwi smréiny s boroviai 061 svw
263 T ové doubravy rivkové jediové smréiny 062 S edlo ﬂu véJ bory
270 n.mull:hmt jedlové doubravy 31 Exrémn vipencové fedlové budloy T Trimove jedlové smréiny 063 Chuas jedlo (dubove) bory
201 Bukové doubravy s javorem pencové jedlové buciny 4 Stavelové jedlové smréiny 170 Molinlové bory
292 Habrove javoHny s jedi Mo Skoieiovs Jedlove buéiny M Mechove jediavé smreiny 080 Ragelinné bory

filoha 12: Souborné ¢esko-slovenska lesnicko-typolog{cké tabulka z publikace - PITKO, J. — PLivA, K. (1967):

Hospodarske stubory lesnych typov a ich vyuzitie. Lesnicky ¢asopis 101 (s. 905-924), Ro¢nik 13. Praha.

Hospodarsky subor lesnych typov sa oznacuje trojmiestnym cislom, v ktorom:
e prvé cislo znamenda vegetacny stupen (1 az 8 a to aj v pripade azondlnych siborov)
®  zaverecné dvojcislie je jedinecné poradové cislo HSLT, v ktorom bola snaha dodrZat urcitu logiku

Lesny typ sa oznacuje Stvormiestnym cislom v ktorom:

®  prva cislica oznacuje vegetacny stupen (1 az 8, 0 znamend, Ze ide o zamokreny azonalny typ),

®  druha cislica oznacuje ekologicky rad (1 - kysly, 2 - prechodny, 3 - zivny, 4 - prechodny, 5 - nitrofilny, 6 - vapencovy,
0 - subor a, 9 - subor c),

®  zdaverecné dvojcislie predstavuje poradové (jedinecné) cislo LT, pokial to bolo mozné, rozdielne SKLT s odliSené na
urovni desiatok.



T mioaeas e R e st
- d oxie i
m_mwa_“_ﬁm_ ]

progusad Tt D .

R finooua|ozaleg | 'O

m__ ws) 8& ._m

boSh o
[reisH) sborovici 79

fipnyo fipnyo 5

g
T e 1zans jzars @
c 0 f 089P49 ; 08Pl ™|
>3 ;
35
i
g  jugoged : MRS sy popewis :
Bl .3 St e e L LT B . syt eroyARfijau ....,....‘.,mm_.d-,.....%.,;_
L=k i b B NS [ " {noiasifin s Sl AeAsRsu s 7T gona)|
W\ Hooin wzaxmuﬂm Y uez '
i a\m, & m Eu“”_“wam s -0 BiYIA g e S e
| Veb |2 o L o EROUTOL 3 g
o8 \m. m Sl eAosiUgisewr RS il = 4
aeh 5 s ; : (=] BAOYUSLLYA( BApousdpA BAOISONEY =i e
(&) ) 3 i ; : o ACIDS| - (=71 H ot |
om uuifigoxosfia & proupe.dey ] w& 2 it & PP ﬂa.f 2 .muu m :
| [ sroupesdey  Apl [~ srosmdn e rosiidij Al .0 ! 3 g
n : - wﬁu_..“._.wwwﬁ s ERGSiUdi] m = Mﬂu
uul EADAR — i 5
e i L . BAOPARIS  yguispy ghouipeidey O |- | prouipesdey N P20 8
R : AONUTIEW o = 4 e L5
............. = Broudden gbl| 21 srowuezeq (S usa.jonef's = 5 8¢
§ - ; i O Wi
r S _ B | mroupesey  ; snoupoidey s C o ovewd | gadad) Lioa 3%
e i il il RS T i e L S s AR (R R R e H E
..Wm @ O g =t Ao noigs L dnjys nowig s pAOYIS =l L 2 m.m
m g ° g ‘dnjya 1914350 8 BAOHUIBAUOY | Wayuizniso s <+ - | 258
o = o T 2 & proyuswgal % | enosusiugal | Ud nodgajens ehopaa | L L &>c
N e O 3 L eAOqULIRLW ﬂ ..W BAOYQ8|RA BATHISIRA BAQ|AZIAS (=] nx o
o w ..nsw m g pA0ouadeA _.m. wﬁuﬁ% Q2 BAONUIIRW proouigeyd €@ W o n.r_w_
- o 2 s g : ; ; o : 4 -
S = s monegeor B | WMRRSY | Mownu K| soowdigonl o5
A m 8 em e nams Eg‘l CER TR 4 b .
N R S i 8] Rl SRR S g imens] B
[EhiL oL e el Y e - e ’ tiondrd) b e EE e e e s T =
& .m .m 2 Am..au:_ B % : (PRODIBUY) Ln_w_.um..ﬁwmou — eaoyiq & s finosan g
< | 5 5 [TEronmideds BA0: SN Baong | pronessoy @Es | Mowsng |25
PO RN T g proiagiod S 85 | oy | EE
[2g «F (projane;s) L 4 £ SOARI NOUR B8 ud novgajeA s g 9p
=28 ‘BADJR|RYS | . AD & wmm
| 23 HIERHRT  & £R0p1547 BrooRw o 2 wpies 8
EEER [ T sl =
> ERC-M L yadsd Iq BAONUISNIQ BAOYUISNIQ SUEE ] (firoopey g ws)
= Ef |5 rowa )] | 19A0A0A0q 4Gdl Bleaez_agpe! BISiMeZ | uae 5B BOaaE | iRl €4 Ik finoopey g S
S V| o oynqopel, Mg [toinqsanp  Twoqnpoind.| Megtp | T T o olodelok

filoha 13: Lesnicko-typologicka tabulka z publikace - PLivVA, K. - PRUSA, E. (1969): Typologické
podklady péstovani lest, 401 s.; SZN Praha.
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Ustav pro hop. ipravu lesi ve Zvolenu, pracoviité istredi v Brandyse n. L. Dievinné patro:

Iie 4
Zi Pisnik Varist, ohlast | Zhuc. placha
pro rozbor podminek prostfedi
Hospodaisiy celek.......,  Bufohrad
Foiesi Bufohrad s Oddélenf @ povost, . 4C1

a) Vartistové oblast okldtské lesy

Lokalita Zl6 nohdfike

Vidka... {IO e, T T 11, @R poO@ICE SZ IS .}
Reliéf terénu; Sthedni

st mirného T

Reliéf terénu:

Taxaéni popis stromového patra

b} i staniee  Nezabudice emonomy 340

e BRRMENSN

Vzdilencst meteorologické stanice od zkusné piochy v dm 12 ab 1 ht 1

Teplota T1 . o suamy 633 mm, deit fajstor S
Klimatickd oblast "WIE tepld, mirné vlkkd (vrchovinng) [ | =
—— . T dfevi | _ | mezi- Poznamia
_ w Z STI N - O | orvnma | vibie | Homtin: || SALEVARL (pribih priristu aj)
©) Geologicky podklad POTfYrit —
buk a2 | 28 5 dobré |
lipa 38 28 5 dobré
dub 50 30 4
) Typologické zatazeni: skupina habr 26 a2 3

dubovd buéina

Podpis I
Pobotka UL Ddblice

Datum 16 8 1963

Plipojeny viogky &:

Pldni prazkum Celkova charakteristika profilu:
| Stfedné hlubokd, piscitohlinitd s pFimési kamene, mezotrofni hnédo-

m;u_ Horizonty Fopiis profilu zem krytd mullovym moderem
| Ay mullovy moder; listovka — hnédd listovd
i drf — 2em hnédocernd mél
0 A $edohnddd, humdzni, piséitohlinitd, mirné vihkd,
= kerupnatd, kyprd, skelet 209
20— e
R B
h"é‘?‘i’, péaéi{a!:linitd, _krupickovitd, mirné vihkd, Fytocenologicky zdpis
» tuhd. jednotlivé prokoFenéld, 35 skeletu
40—| Tvar plochy 2 Velikost __900 M?  Aspekt: [Jarni] — letni
—] Padni vegetace: Krvt evin 10
0= | Kryt bylin
o] | Celkovy kryt
=il e : - KEryl mechi o
==l lipnice hajni —+.2 mafinka vonmnd 1.3 plonik zten. +.2
pfenitko rozkl., .1 SHovel kysely 1.3 yokyt cypf. +.3
i svefep vétew. .1 wiolka lesni -+.2
80— i =
3 Cd slabé rezivo-hnddd, Wlinitopistits, mimé vihld, | |jecmenka evr. L jaternih podl 1
Pt prostoupend drobngim Stérkem strdivka nici -1 mlétka zedni 4.1
=l bika hajni —+.1 lecha jarni -1
_ kycelnice cib. -+.1
" morostl. 2 —.
100— C  porfyrit svétle okrové barvy | ;:‘;pru;s i:anfelﬁ"’ —|—.§
1) | krtiénik hliz. —+.1
110 | Zindava ewvr. —+.2
2 rozrazil rez. —+.1
120—|
130—
140 Potasi pii pozorovand slunecno |
Prolofendni
¥ Hiladina podzemni vody .. .7 ...
— Zvlastnd p &ni a fidaje primés skeletw
170! Ohbsah vdpna e
= Acidita

Pozn.: V ukazce chybi vzdy vypliovana patrovitost dfevin dle Zlatnikovi klasifikace. PouZito z publikace
MICHALEK A KOL. 1968
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